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Extended Abstract 
 

Introduction 

Biological stabilization by using compatible plant species is a way to prevent the expansion of 

desert areas. Strip cultivation and pit cultivation are the most commonly used methods for planting 

Haloxylon aphyllum C. A. Mey. Bunge plants. The North Ardakan desertification plan has 

employed both cultivation methods. In order to choose the best planting method economically in 

areas with the same conditions, the economic analysis of these two methods for one hectare of 

cultivation and for the establishment of one sapling can be effective in saving the costs of 

executive bodies. The present research is carried out by using the meter analysis method and its 

estimation and comparison with the real analysis method in order to identify the most suitable 

cultivation method from the economic point of view in desertification projects. 

 

Material and Methods 
In terms of country divisions, the studied area is located in Yazd province and Ardakan city, and 

is 20 kilometers away from its center. To investigate the costs of implementing two methods of 

strip (channel) and pit cultivation, two methods of metering, estimation, and real analysis were 

used. The meter and estimation method begins by determining the work components based on the 

plan and executive plan, and then extracting the cost of each part from the relevant price list. 

According to the operation volume, the final cost per surface unit and the cost per each Haloxylon 

aphyllum seedling are calculated. Then, the real cost is calculated by the real analysis method, 

which is done by being in the field and calculating the costs based on the time of using the tools 

and the number of workers in the form of real wages. The real cost is computed by calculating 

the unit of surface and each cultivated seedling. From an economic standpoint, the best method 
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can be determined by comparing the estimated and actual costs of implementing both strip and 

pit cultivation methods. 

 

Discussion and Conclusion 

The cost of cultivating Haloxylon aphyllum using the pit method was estimated at 260 million 

Rials per hectare. The estimated cost for strip cultivation was around 220 million Rials per 

hectare. The second method had a cost of approximately 40 million Rials less. Comparing actual 

costs, it was discovered that the actual cost was less than the estimated amount of around 6 million 

rials for pit cultivation. Comparing the actual cost of planting, it was found that the strip method 

was approximately 67 million rials cheaper than the pit method per hectare. The ratio of the actual 

cost to the estimate in the pit method is 0.95. There is economic justification for a price reduction 

of 12 to 13%. The strip cultivation method yielded a ratio of 0.89 between the actual cost and the 

estimate, indicating that up to 24% below the price has economic justification. In the pit 

cultivation method, due to the different nature of the work, which involves more volume of 

excavation and embankment, the construction of a pit is more expensive and takes longer to 

complete than in the strip method. The cost per unit area of operation is higher, but it's best if 

conditions are the same and the location is suitable. The strip cultivation method was used to 

reduce the cost. The cost calculated for each Haloxylon aphyllum plant in the pit cultivation 

method is 1308.164 thousand Rials, while for each Haloxylon aphyllum plant in the strip 

cultivation method is 1125.884 thousand Rials. The research conducted to estimate the actual cost 

of the two cultivation methods under investigation showed that one hectare of planting seedlings 

using the pit method requires 268,000 Rials. In strip cultivation metho, the actual cultivation cost 

per hectare was calculated to be 86/201142 thousand Rials. The cost of planting each seedling 

using the pit cultivation method was estimated at 1340 thousand rials. The strip cultivation method 

involved a cost of 714,005,000 rials to grow each seedling. The calculation showed a difference 

of 14,66857,000 rials between the actual cost of the two cultivation methods. The strip method, 

which is cost-effective and time-efficient, can be utilized to implement desertification on a wider 

area than the pit method. It can be concluded that the cost of pit cultivation is higher than the cost 

of strip cultivation, both by estimation method and actual analysis method. Therefore, under the 

same conditions, in terms of cost reduction and economics of cultivation methods, stripping is 

more economical. Furthermore, the actual cost of implementing both cultivation methods is lower 

than the estimated cost. The estimate and actual cost for pit and strip cultivation were calculated 

to be 6367.2 and 24033.94 thousand rials, respectively. 

Keywords: Biological Stabilization; Meter Analysis; Actual Analysis; Seedling Cultivation; 

Haloxylon aphyllum 
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 زداییهای بیابانای در طرحهای کشت نواری و چالهروش اقتصادیتحلیل 

 4، مهدی تازه3پورحمدرضا فاضلم، *2کلانتری سعیده، 1رضا برزگر اردکانی

 ، اردکان، ایران.دانشکده کشاورزی و منابع طبیعی، دانشگاه اردکان مدیریت کنترل و بیابان، گروه طبیعت، ارشد . کارشناس1

 ، اردکان، ایران.طبیعت، دانشکده کشاورزی و منابع طبیعی، دانشگاه اردکان گروه اریاستاد. 2

 ، یزد، ایران.یزد استان آبخیزداری و طبیعی منابع کل اداره آبخیزداری، و مهندسی علوم . دکتری3

 ، اردکان، ایران.طبیعت، دانشکده کشاورزی و منابع طبیعی، دانشگاه اردکان گروه اریدانش. 4

 skalantari@ardakan.ac.ir: نویسندۀ مسئول* 

 15/01/1402تاریخ پذیرش:          22/10/1402 تاریخ دریافت:

 چکیده
زایی شدت درگیر بیابانهای اقلیمی بههای بحران فرسایش بادی، به علت ناهنجاریعنوان سومین استان دارای کانوناستان یزد به

گیری از بیولوژیک( با بهرهزیستی )های روان، تثبیت های بیابانی دارای ماسههای جلوگیری از گسترش عرصهاست. یکی از راه

های کاشت گیاه سیاه ترین شیوه( است. رایجHaloxylon aphyllum C. A. Mey. Bungeانند سیاه تاغ )های گیاهی سازگار همگونه

ها دارای اهمیت است؛ های اجرای طرحباشد. با توجه به اینکه هزینهای می( کشت نواری و کشت چالهHaloxylon aphyllum) تاغ

های کاریتری انجام خواهد شد. لذا در پژوهش حاضر، تاغی در سطح وسیعکارآنها را کاهش داد، عملیات تاغ توان هزینهاگر به

گرفته در شمال شهرستان اردکان مورد ارزیابی قرار گرفت و با استفاده از روش تحلیل متره و برآورد و مقایسه آن با روش صورت

های کشت به ازای هر نهال سیاه تاغ هزینه روش،ترین روش کشت از دیدگاه اقتصادی شناسایی شد. در هر دو تحلیل واقعی مناسب

داد که بین  های مربوط به هر دو روش مقایسه شد. نتایج نشانهزینه ترین روش کاشت،محاسبه شد و برای شناسایی اقتصادی

هزار  2/6367ای که این اختلاف در روش چالهطوریهزینه برآوردی و هزینه واقعی، در هر دو روش کشت اختلافی وجود دارد، به

ای هزینه بیشتری نسبت به روش کشت نواری در کل روش کشت چالهبوده است. هزار ریال  94/24033ریال و در روش نواری 

اختلاف همچنین  باشد.هزار ریال می 36456 بر اساس تحلیل متره و برآورد دارد. اختلاف هزینه این دو روش به ازای یک هکتار

در هر دو روش برآوردی و تحلیل واقعی، هزینه کشت  هزار ریال محاسبه شد. 14/66857شت نیز بین هزینه واقعی دو روش ک

توان سطح جویی هزینه و با استفاده از روش نواری میدهد با صرفهاین موضوع نشان میباشد. ای مینواری کمتر از کشت چاله

 زدایی زیر پوشش قرارداد.بیابان( برای Haloxylon aphyllum) سیاه تاغبیشتری را با کاشت 

 سیاه تاغ ؛کشت نهال ؛تحلیل واقعی ؛تحلیل متره ؛تثبیت زیستی )بیولوژیک(: واژگان کلیدی
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 مقدمه ◼

منابع  های ملی هر کشور،یکی از ارزشمندترین سرمایه

(. استان یزد به دلیل کمبود بارش، 13باشد )طبیعی آن می

زایی نظیر فرسایش بادی است درگیر مسائل ناشی از بیابان

گونه جانبه در این(. جهت شناسایی موانع توسعه همه12)

 کننده زایی و عوامل کنترلمناطق، شناخت فرآیندهای بیابان

های مؤثر در جلوگیری از (. یکی از روش15) آن لازم است

، مبارزه زیستی های روانماسهمبارزه با حرکت زایی و بیابان

 Haloxylon) تاغسیاه گونه(. با توجه به اینکه 21باشد )می

aphyllum C. A. Mey. Bunge بومی استان یزد است و )

برای منطقه هست،  یرزمینیزآبسازگار با شرایط اقلیمی و 

سترده در طور گبهزایی در پدیده بیابان زیستیمبارزه 

گیرد. استفاده قرار می زدایی استان موردهای بیابانطرح

ترین مسئله در دو روش کشت ذکرشده، (. مهم13)

منظور باشد. لذا بههای اجرایی استقرار گیاه میهزینه

انتخاب بهترین روش کاشت ازنظر اقتصادی، در مناطق با 

 شرایط یکسان، تحلیل اقتصادی این دو روش به ازای یک

 کاری و به ازای استقرار یک نهال سیاه تاغهکتار تاغ

(Haloxylon aphyllum) های کاهش هزینه تواند درمی

ها پروژهدر حالت کلی، متره و برآورد  (.4مربوطه مؤثر باشد )

 های(. بررسی7شود )انجام می به دو صورت بسته و باز

 و اقتصادی تحلیل کلی وجه دو شامل پروژه اقتصادی

 جامعه و دیدگاه از اقتصادی است. تحلیل مالی تحلیل

 کنندهشرکت حقوقی یا حقیقی اشخاص از نظر مالی تحلیل

 برحسب ها(. ارزشیابی پروژه10شد ) خواهد انجام پروژه در

 ارزشیابی شامل شود،می پایش آن در پروژه که ایمرحله

 از چه هر پس است. اجرا از بعد پایانی و آغازین، مستمر،

بیش  1ارزشیابی هایجنبه گذرد،می پروژه اجرای مدت طول

 به نیاز اقتصادی ارزیابی برای کند.می پیدا نُمود 2ارزیابی از

 مالی ارزیابی از آمدهدستبه مقدارهای در هاییتعدیل انجام

 چهارچوب زدایی، دربیابان هایپروژه ارزیابی چون است.

(. ارزشیابی طرح پخش 7شود )می انجام اقتصادی ارزیابی

داد که نسبت سیلاب در چنداب پاکدشت استان تهران نشان

. است 08/1 رقمی حدود %10سود به هزینه آن با نرخ تنزیل 

در این بررسی ارزشیابی اقتصادی احداث پخش سیلاب با 

 
1 Evaluation 

ی رایج تحلیل اقتصادی و برآورد هاروشگیری از بهره

ساله طرح  25منفعت در طول عمر مفید  –نسبت هزینه 

 اثرات اقتصادی و اجتماعی"(. در پژوهشی با عنوان 5انجام شد )

نتیجه گرفته  "عملیات پخش سیلاب در آذربایجان غربی

و نسبت فایده به هزینه  %11شد که نرخ بازده داخلی حدود 

، بیانگر تأثیر مثبت %15یی زااشتغالو مقدار تأثیر بر  24/1

 منظوربه(. در پژوهشی 20باشد )ساله می 10طرح در دورۀ 

ارزیابی اقتصادی طرح پخش سیلاب میانکوه، از روش 

تحلیلی نسبت سود به هزینه استفاده شد. میزان نسبت 

دهنده عدم آمد که نشان دستبه %84با سود به هزینه برابر 

(. در تحقیقی دیگر 23باشد )توجیه اقتصادی طرح می

چنار یزد تنگهای مکانیکی و زیستی حوزه پروژهعملکرد 

شد که  مقایسه شد و پس از بررسی اقتصادی مشخص

های زیستی موجب افزایش تولید علوفه شدند و دارای پروژه

های مکانیک بودند راندمان اقتصادی بهتری نسبت به پروژه

تحلیل حساسیت اقتصادی طرح  پژوهش نتایج(. 8)

 شهرستان بوشهر حاکی از این بودداری کنارلو خون مرتع

 به منفعت نسبت خالص، حال ارزش هایروش کاربرد با که

 توجیه دارای سال شش در طرح این داخلی بازده نرخ و سود

 شد محاسبه %24 طرح این داخلی بازده نرخ و بوده مالی

 است(. مالی توجیه دارای %24 تنزیل نرخ در طرح این یعنی)

 و درآمدها تنزیل، متفاوت هاینرخ از حاصل نتایج همچنین

 حساسیت تحلیل بررسی تحت طرح اجرایهای سال و هاهزینه

 دادکه نشان حساسیت حلیل از حاصل نتایج .گرفت قرار نیز

 مالی بازدهی دارای طرح %4 از کمتر تنزیل نرخ دامنه در

 نرخ طرح اجرای از قبل %5 ا درآمدها تغییر با و بود خواهد

 %35 تا 15 افزایش با .است %2/26 برابر و مثبت داخلی بازده

 افزایش با و دارد مناسبی بازدهی طرح این همچنان ها،ههزین

 و رسید خواهد% 98/10داخلی  بازده نرخ هاهزینه 35%

ارزیابی به  تحقیقی در(. 1) شد خواهد ثابت تقریباً پسازآن

در مقیاس حوضه  یمدیریت خاکورز هاییوهاقتصادی از ش

مدیریت  هادادهی آورجمعپرداخته شد.  در جنوب مانیتوبا

دهد یمسال انجام شد. نتایج نشان  20یباً تقرزمین برای 

، (.Triticum aestivum Rech.f) که برای چرخش گندم

های داری بین روشتفاوت معنی (.Brassica napus Rech.f) کلزا

2 Appraisal 
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داری در سه سطح یمعنحال، تفاوت وجود دارد. بااینبرداشت 

شخم در مناطق از هزینه کل و درآمد خالص وجود نداشت 

در پژوهشی بررسی اقتصادی کشت نشا در مقابل  (.14)

 .Grain Maize Buhse.b)) کشت بذر در مورد چغندرقند

صورت گرفت و در قالب طرح بلوک تصادفی با سه تیمار 

دهنده آزمایش قراردادند و نتایج نشاناین هدف را مورد 

 (.2) باشداقتصادی بودن کشت بذر در مقابل کشت نشا می

 هایهدف از انجام پژوهش حاضر، تحلیل و تحلیل هزینه

های اجرای دو روش کشت زیستی مورداستفاده در طرح

های باشد. با توجه به اینکه هرساله پروژهزدایی میبیابان

 های( در مناطق کانونHaloxylon aphyllum) کشت سیاه تاغ

های ترین شیوهگردد و رایجبحرانی استان یزد اجرا می

( کشت نواری Haloxylon aphyllum) تاغکاشت گیاه سیاه

ترین مسئله برای دستگاه باشد، مهمای میو کشت چاله

باشد. لذا انتخاب های اجرای آن میاجرایی، هزینه

ها در جویی در هزینهر مالی و صرفهترین روش ازنظمناسب

راستای اقتصاد مقاومتی از ضروریات انجام پژوهش حاضر 

باشد و انتخاب بهترین روش کاشت ازنظر مالی به ازای می

 تواند(، میHaloxylon aphyllum) تاغاستقرار یک نهال سیاه

های اجرایی مؤثر باشد. های دستگاهجویی هزینهدر صرفه

لذا تحقیق حاضر با استفاده از روش تحلیل متره و برآورد 

و مقایسه آن با روش تحلیل واقعی، در راستای شناسایی 

های ترین روش کشت ازنظر اقتصادی در طرحمناسب

زدایی انجام شد و نوآوری پژوهش حاضر در این است بیابان

( Haloxylon aphyllum) تاغسیاهکه تاکنون در مورد گونه 

های تحقیقی مشابه صورت نگرفته است و بیشتر پژوهش

زدایی را پس از های بیابانشده تأثیر اقتصادی طرحانجام

 .انداجرا، ارزیابی کرده

 

 هامواد و روش

 منطقه مورد بررسی

محدوده مطالعاتی در شمال شهر اردکان است. منطقه 

 م کشوری در استان یزد و شهرستانمورد بررسی از لحاظ تقسی

شهرستان اردکان و از نظر موقعیت جغرافیایی در شمال 

 است )شکل شدهواقع مرکز آن km20و در فاصله  اردکان

 221500-224000 در محدوده منطقه طرحمختصات (. 1

عرض شمالی در  3584200 -3589200طول شرقی و 

بیشترین  (.3) واقع شده است 40در زون  UTMسامانۀ 

اتفاق  mm5 /33بارندگی در سال در فصل زمستان به میزان 

 mm23بارندگی فصل رویش در منطقه حدودا  افتد ومی

و میانگین  c2/19باشد. میانگین دمای سالانه منطقه می

در  –c3/1 کمینه آن به ،c8/40 بیشینه در تیرماه بهمای د

 وهوای گرم و خشک است.رسد و منطقه دارای آبماه میدی

 

 
 مطالعه مورد. موقعیت جغرافیایی منطقه 1شکل 
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 هاو روشمواد   ◼

 ( از خانواده اسفناجیانHaloxylon aphyllum) تاغسیاه

(Chenopodiaceaeو گونه )ای فراتوفیت است که دارای پوست 

 پسندیخاکستری تیره است و به علت ویژگی شوری و خشکی

های سازگار مناطق خشک و بیابانی قلمداد آن یکی از گونه

اردکان با استفاده  کاری شمال شهرستان(. نهال25شود )می

های و با روش( Haloxylon aphyllum) تاغاز گونه سیاه

منظور به(. 2گرفته است )شکل  ای و نواری صورتکشت چاله

ای های اجرای دو روش کشت نواری و چالهبررسی هزینه

در  واقعی استفاده شد.های متره و برآورد و تحلیل از روش

 چاله صورت گرفته و فرکاری با حای، نهالروش کشت چاله

شده بود. ته در نظرگرف m3ها از هم در حدود فاصله نهال

در کشت نواری، ابتدا یک ردیف کشت نهال مشخص شده 

از یکدیگر و به موازات  m30 تا 25ها به فاصله و بقیه ردیف

ردیف اول تعیین شد. سپس خاک هر نوار توسط بیل 

(. در روش 18شد )برداشته  cm100در  70مکانیکی به ابعاد 

متره و برآورد ابتدا برای هر دو روش اجزای کار بر پایۀ طرح و 

شد و هزینۀ هر قسمت از  نقشه اجرایی و تفصیلی مشخص

(. با توجه به 19طریق فهرست بهاء مربوطه، استخراج شد )

حجم عملیات، هزینه پایانی در واحد سطح و هزینه به ازای هر 

 ( محاسبه شد. Haloxylon aphyllum) تاغنهال سیاه

  نتایج ◼

 کشت روش دو هایینههز برآورد و متره نتایج

برای  موردنظرهای با توجه به دستورالعمل کاشت بخش

هر دو روش، از فهرست بهاء منابع طبیعی و آبخیزداری 

های مربوطه نیز محاسبه استخراج شد و هزینه 1401سال 

نتایج متره و برآورد  2و  1(. جداول شماره 19شد )

ای و نواری را در سطح یک هکتار های کشت چالهروش

 دهند.نشان می

 

 نتایج تحلیل واقعی دو روش کشت

بها فهرست برای انجام تحلیل واقعی با استفاده از

که طوری(. به19شد )انجام های لازم آبخیزداری، محاسبه

کاری نتایج مربوط به تحلیل واقعی مربوط به یک هکتار نهال

 آورده شده است. همچنین 3ای در جدول با روش کشت چاله

مربوط به تحلیل واقعی کشت نواری را محاسبات  4جدول 

ای برای هر هکتار کشت تاغ به روش چاله .دهدنشان می

که در میلیون ریال هزینه برآورد شد. درحالی 260حدود 

 220تقریباً صورت کشت به روش نواری هزینه برآوردی 

روش  میلیون ریال 40میلیون ریال در هر هکتار بود. حدود 

دوم هزینه کمتری داشت.

 
ف

ال
 

  

 ب

  
 ایب( کشت چاله ی: الف( کشت نوارهایبا روش یکار. نهال2شکل 
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های واقعی نیز مشخص شد که در با مقایسه هزینه

هزینه واقعی میلیون ریال  6ای حدود خصوص کشت چاله

روش نیز  کمتر از مقدار برآورد بود. مقایسه هزینه واقعی دو

میلیون  67نشان داد هزینه روش نواری در هکتار حدود 

نسبت هزینه واقعی به  ای بود.ریال کمتر از روش چاله

زیر  %13تا  12است ) 975/0ای برآوردی در روش چاله

ینه قیمت توجیه اقتصادی دارد(. در خصوص نسبت هز

دست آمد  به 89/0واقعی به برآوردی در روش کشت نواری 

زیر قیمت دارای توجیه اقتصادی است(. 24%)

 
 یاچالهی به روش کارنهالمتره و برآورد یک هکتار  .1جدول 

 هزینه عملیات )هزار ریال( مقدار کل عملیات بهای واحد )هزار ریال( واحد شرح ردیف

 66400 200 332 چاله کندن چاله 1
 38400000 200 192 تشتک احداث تشتک 2
 11060000 200 3/55 مترمکعب هاریختن خاک کنار کانال به درون آن 3
 48000000 200 240 اصله توزیع و کاشت نهال گلدانی 4
 1564000 2/0 7820 کیلومتر حمل نهال گلدانی 5
 94200000 1200 5/78 اصله آبیاری هزینه 6
 8/2008 270 44/7 مترمکعب هزینه حمل آب 7

 8/261632 جمع

 یالهزار ر 164/1308به ازای هر اصله:  

 ی به روش نواریکارنهال. متره و برآورد یک هکتار 2جدول 
 )هزار ریال( هزینه عملیات مقدار کل عملیات )هزار ریال( بهای واحد واحد شرح عملیات ردیف

 54432 144 378 مترمکعب کانال کنی 1
 2/7963 144 3/55 مترمکعب هاریختن خاک کنار کانال به درون آن 2
 15000 600 25 متر طول مرمت و اصلاح جوی توسط کارگر 3
 48000 200 240 اصله توزیع و کاشت نهال گلدانی 4
 1564 2/0 7820 کیلومتر حمل نهال گلدانی 5
 94200 1200 5/78 اصله هزینه آبیاری 6

 44/7 مترمکعب هزینه حمل آب 7
540 
 

6/4017 

 8/225176 جمع 

 یالهزار ر 884/1125به ازای هر اصله: 

 یاچالهی به روش کارنهالهزینه واقعی یک هکتار  .3جدول 
 ریال( )هزار هزینه عملیات مقدار عملیات موردنیاز ریال( )هزار بهای واحد واحد شرح ردیف

 120000 10 12000 ساعت کندن چاله 1
 16000 2 8000 کارگر-روز احداث تشتک 2
 12000 5/1 8000 کارگر -روز توزیع و کاشت نهال گلدانی 3
 12000 - 12000 - حمل نهال گلدانی 4
 108000 کارگر 2تانکر + 5/2 - تانکر+ کارگر آبیاری هزینه 5

 268000 جمع
 یالهزار ر 1340به ازای هر اصله:

 ی به روش نواریکارنهال. هزینه واقعی یک هکتار 4جدول 
 ریال( هزار) هزینه عملیات مقدار عملیات موردنیاز ریال( بهای واحد )هزار واحد شرح ردیف

 104000 5/6 1600 ساعت احداث کانال 1
 32000 4 8000 کارگر-روز مرمت و اصلاح جوی توسط کارگر 2
 12000 5/1 8000 کارگر -روز گلدانیتوزیع و کاشت نهال  3

 12000 - 12000 - حمل نهال گلدانی 4
 86/41142 کارگر 1تانکر + 1 - تانکر+ کارگر آبیاری هزینه 5

 86/201142 جمع

 یالهزار ر 7143/1005 به ازای هر اصله:
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 گیریبحث و نتیجه ◼

های دو خصوص مقایسه هزینهنتایج پژوهش حاضر در 

زدایی شمال ای و نواری در طرح بیابانروش کشت چاله

های برآوردی برای یک هکتار اردکان نشان داد که هزینه

( به روش کشت Haloxylon aphyllum) تاغکاری سیاهنهال

هزار ریال  104800که  هزار ریال بود، 8/261632ای چاله

ها و احداث تشتک دور چاله عملیات کندن چاله آن مربوط به

برای کشت بود. هزینه مربوط به عملیات توزیع و کشت نهال، 

ها، هزار ریال محاسبه شد. نگهداری و آبیاری نهال 48000

هزار ریال برآورد هزینه شد. در مورد عملیات حمل  9420

هزار ریال محاسبه شد و همچنین  8/13068 خاک و آب،

هزار ریال  1564رصه کشت مبلغ حمل نهال از نهالستان به ع

 برآورد شد.

های برآوردی برای در خصوص روش کشت نواری هزینه

 (Haloxylon aphyllum) تاغکاری سیاهیک هکتار نهال
های که هزینه هزار ریال تخمین زده شد 8/225176 معادل

هزار ریال محاسبه شد.  15000مرمت و اصلاح جوی، 

عملیات توزیع و کشت نهال هزار ریال مربوط به  48000

هزار ریال  94200ها، های نگهداری و آبیاری نهالبود. هزینه

 هایهزار ریال مربوط به هزینه 8/66412برآورد شد. همچنین 

کانال کنی، ریختن خاک به داخل نوار و هزینه حمل آب 

حمل نهال از نهالستان به  بود. درنهایت هزینه مربوط به

های بررسی هزار ریال برآورد شد. 1564عرصه کشت مبلغ 

های این دو روش کشت نشان داد که مالی مقایسه هزینه

( 14 و 9ها، باهم تفاوت داشت که با نتایج تحقیق )آن هزینه

های کشت مختلف به بررسی های تولید را در روشکه هزینه

گذاشته بود، مطابقت دارد. پژوهش حاضر نشان داد روش 

بیشتری نسبت به روش کشت نواری  ای، هزینهکشت چاله

دارد. مقایسه هزینه به تفکیک نیز نشان داد که تفاوت هزینۀ 

هزار ریال بود. این تفاوت  89800کندن چاله و اصلاح جوی، 

دلیل حجم زیاد عملیات ای بوده و بهبرای کشت چاله

برداری و استفاده از بیل مکانیکی و وقفه حرکت برای خاک

که از همدیگر است. درصورتی 3mه فاصله های بکندن چاله

در روش نواری با گریدر با هزینه کمتری و حتی با بیل 

مکانیکی با توجه به ابعاد کمتر و پیوسته بودن کار پیشرفت 

فیزیکی بهتر و کاهش هزینه را به همراه دارد. حتی در مورد 

عمق کاشت، طبق پژوهش حاضر روش نواری عمقی کمتر 

( که 11) حاصل از این بررسی با نتایج تحقیقدارد که نتایج 

 .داند، مطابقت داردعمق کمتر کاشت تاغ را مناسب می

های حمل و کشت آبیاری نهال برای هر دو روش هزینه

( که استقرار آکاسیا 22باشد و با نتایج تحقیق )یکسان می

های دست کاشت را به بررسی گذاشته است، کاریدر جنگل

( 6دارد. از طرفی با توجه به نتیجه پژوهش قبلی )مطابقت 

توان که دور و حجم آبیاری مناسب تاغ را بررسی کردند، می

اختلاف  در پژوهشی دیگر این عامل را هم بررسی کرد.

های کانال کنی و حمل هزار ریال در مورد هزینه 53344

نیز وجود دارد که در روش نواری به دلیل کانال کنی و تفاوت 

ای این هزینه برآورد شد. با مقایسه هیت کار با روش چالهما

مشاهده شد  های مربوط به کندن چاله و حمل،جمع هزینه

هزار ریال بیشتر از  36456ای که هزینه روش کشت چاله

 هزینه کشت نواری است.

ای به دلیل ماهیت متفاوت کار که در روش کشت چاله

حداث تشتک و ریزی بیشتر، ابرداری و خاکحجم خاک

اتلاف زمان را نسبت به روش نواری دارد، هزینه بیشتری در 

واحد سطح عملیات دارد و بهتر است در صورت یکسان بودن 

منظور یابی مناسب از روش کشت نواری بهشرایط و مکان

برای هر اصله  شدهکاهش هزینه استفاده کرد. هزینه محاسبه

هزار ریال و  164/1308 اینهال تاغ در روش کشت چاله

هزار ریال  884/1125برای هر اصله در روش کشت نواری 

باشد. در خصوص نتایج تحقیق برای برآورد هزینه واقعی می

دو روش کشت موردبررسی مشاهده شد که برای یک هکتار 

هزار ریال هزینه لازم  268000ای کاری به روش چالهنهال

به ازای یک  است. این در حالی است که هزینه کشت واقعی

هزار ریال  86/201142 هکتار در روش کشت نواری ریال

محاسبه شد. اختلاف بین هزینه واقعی دو روش کشت نیز 

هزار ریال محاسبه شد. هزینه واقعی کاشت هر  14/66857

و  1340ترتیب ای و نواری بهاصله نهال در روش کشت چاله

دهد می هزار ریال محاسبه شد. این موضوع نشان 714/1005

جویی هزینه و زمان با استفاده از روش در عرصه و با صرفه

نسبت  زداییتوان سطح بیشتری را برای انجام بیاباننواری می

ی کشت تاغ هاروشدر پژوهشی ای اجرا کرد. به روش چاله

اختلاف  دهندهنشاننتایج تحقیق  و اندگذاشتهرا به بررسی 

حاضر از  کشت بود و پژوهشی مختلف هاروشدار در معنی
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( مطابقت دارد. همچنین این 24این حیث با پژوهش )

تحقیق  تحقیق نشان از تفاوت دو روش کشت تاغ دارد که با

های مختلف کشت بادام را به بررسی گذاشته، ( که روش17)

 مطابقت دارد.

گیری کرد که هزینه گونه نتیجهتوان ایندر پایان می

وش برآوردی و چه به روش تحلیل ای چه به رکشت چاله

باشد، لذا در شرایط واقعی از روش کشت نواری بیشتر می

جویی، روش کشت ها و صرفهیکسان ازنظر کاهش هزینه

تر است و همچنین هزینه واقعی برای اجرای نواری اقتصادی

باشد. اختلاف هر دو روش کشت از هزینه برآوردی کمتر می

ای و ه واقعی برای کشت چالهبین هزینه برآوردی و هزین

 هزار ریال محاسبه شد.94/24033 و 2/6367 نواری به ترتیب

 

 سپاسگزاری ◼

از اداره منابع طبیعی شهرستان اردکان به  بدینوسیله

 گردد.دلیل در اختیار قراردادن اطلاعات لازم قدردانی می
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